Kam mergerl icht

Im Namen de':; 'Volkes

Geschiflsnummer: _ . o yarklindet am 22 Marz 2004
8 U 268/03 ool L _ Schwanz
21 O 47/03 Landgericht Berlin T Justizhauptsekretérin

In dem Rechtsstreit

Frau ERE SEREW
CEER weg 70, 1THN DHER

Beklagte und Berufungsklagerin,

- Prozessbevoliméchtigter: Rechtsanwait
MEEE W, HARE ‘
KepmEER Dmﬂm991ll BIII-

gegen

dle DNNEER BES AG in DEREB .
omm -Allee 9, Niederlassung der Dl-il BII AG,
vertreten durch den Vorstand der Akhpngﬁseﬂ:“,hdﬂ '
JHEE -PEE -Platz 1, 608 FEREN .

Klagerin und Berufungsbeklagle,

- Prozessbevolimachtigte: Rechtsanwalte
Summ M. MmamE®E und Kollegen,
PmmumsMd Strafe 61, 18N Bane -

hat der 8. Zivilsenat des Hammer‘geriﬂhis auf dic mundtiche Verhandiung vomn 22. Marz 2004
durch den Vorsitzenden Richter am Kammergericht Bieber, die Richterin am Kammergericht Dr.
Henkel und der Richterin am Kammergericht Spiegel fur R e ¢ h t erkannt:

Auf die Berufung der Bekiagten, wird das am 8. Juli 2003 ver-
kOndete Urteil der Zivilkkammer 21 des Landgerrchts Berlin ab-
geéndert:
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Dia Klage wird ahgewie.sen,
Die Kosten der erslen und zwwten lnsian.-: hat die Klédgerin zu
tragen.

Das Uileil ist vo;lauflg vollstreckbar. Dig. Klsgerin darf die Voll-
streckung durch Sicherheitsteistung oder Hinterlegung in Hahe
des vollstreckbaren Betrages zuziglich 10% abwenden, wenn
nicht die Beklagle vor den \Ianstreckung Sicherhelt in gleicher
Hohe leistet,

Die Revision_w_ird nicht zugelassen,

Grinde

L
Die Berufung der Beklagten richtet sich gegen das ani 8. Juli 2003 verkundete Urleil der Zivil-
kammer 21 des Landgerichts Berlin, auf dessen Tatbestand und Entscheldungsgrinde Bezug

gehnmmen wird,
Die Beklagte tragt zur Begrindung der Berufurg vor: -

Der streltgegenstandhche Kradlivuhag sel Siulr.'ﬂWldﬂg 7

Sie, die Beklagte sel selt Janrzehnten Kundln b9| der Kiaqenn gewesen und habe dort ihr Ge-
haltskonto geflhrt, das ein monathches Esnkommen von weniger als 1000,00 DM aufgewiesen
hab_e. Dieses Einkommen habe s_le.. die Beklagte, als FlieRbandarbeiterin bezogen. Der Klagerin
sei bekannt gewesen, 'dass é.ie die Beklagte. weder geschaftlich noch zeltlich in der Lage gewe-
sen sei, einen Motorradhandel zu fuhren - o ‘

Da der Sohn, der einen Motorradhandel gefuhrt habe mcht mehr Kreditwlrdig gewesen sel, habe
die zustandige Sachbearbeiterin der Klagerin im ,J.;z_hre 1938 angeregt, dass der Motorradhandel
und das Geschaftskonto auf den Néi’nen _dﬁerBel_d_-aQtéﬂ elngerichtet werde.

Die Auszahlung des Kredits werde béStritten.‘S'ie: die .Bék}agte, habe keinerlei Kontoabschlusse
erhalten. Es werde bestritten, dass die von der Kidgerin behaupteten Valulenstdande bestunden.
Die Klagerin habe Sicherheiten, die von dem Sohn der Beklagten gegeben worden seien, verwer-
tet. Bei dem Fahrzeug mit dem_ .Kenh:é.ei.ctme11"l!!iili handele es sich um ein fur Rennen aufge-
arbeitetes Motorrad des Sohnes der Bekiaglen. Eine Abrechnung ber die Verwertung fehle bis
zum heutigen Tage. Die Verwertung der Sicherheiten fur irgendwelche Unterkonten sei nicht zu-
lassig, da diese Sicherheiten fir den streitgeg@s’téhd‘licﬁen Kredit gegeben worden seien und es
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fur eine Erhthung des Kredets durc,h die Emraumung von Unterkonten keineriel Vereinbarung ge-
geben habe. o B .
Dartiber hinaus sei der geftend gemacht{—: Am,prum aber auch verwirkt, da sie, die Beklagte nach
der Kindigung des Darlehens mit $chrerben vom 18. Mai 1995 Uber 7 Jahre nichts mehr von der
Angetegenheit gehdrt habe. o I

Die Beklagte beantragt,

das am 8. Juli 2003 verk[’mdc.[f, Urte:l der zwukammer 21 des Landgerichts Berlin ab-

zu#indern und die Klage abzuweﬁen
Die :Krégerin beantragt,
die Berufung zurlickzuweisen.
Drie :'Klagarin halt das ahgefoch;ene_ Urtelil mlrlzz;itreffend und tragt ergénzend vor:

Der streitgegenstandliche Kreditverirag é-;:i nibht siﬁéhWidrig. Die Rechtsprechung zu den 50 ge-
nannten Mitverpflichtungsféllen von Ehegatten oder anderen Angehdrigen finde vorliegend keine
Anwendung.

Die Beklagte sei inhaberin des, Motorradhandets Slllll gewesen dessen Betrieb sie insbeson-
dere auch for ihren Sohn angemefdet habe Der Betneb habe mindestens seit 1988 bestanden.
Der Sohn der Beklagten sei of!‘enkundlg in der Posmon eines Betriebsleiters tatig gewesen. Dieser
habe ebenso wie der Ehemann der Beklagien Uber eune Kgntovoilmacht Uber das streitgegen-
standliche Konto verfogt. ‘

Dass die Beklagte damber hmaua auch einer abhang:gen Erwerbstatigkeit nachging, sei ihr, der
Kiagerm bekannt gewesen. Diese Tatigkeit habe die MOQI:Lhkeat auch in dem Motorradhande!
tatig zu sein, nicht ausgeschlossen Die Bekiagte sei die rechtlich und wirtschaftlich Berechtigte an
den Ertrégnissen aus dem Motorradhandel gewes.en, Die Initiative zur Grindung des Motorrad-
handels durch die Beklagte und .zurKc'}r'xmerﬁffn'UhQ :Qai_l_wicht von ihr, der Klagerin, ausgegangen.
Der Ehemann der Beklagten habe vielmehr im Termin zur mindlichen Verhandiung bei dem
Landgericht gedufiert, dass dies auf di'e"lﬁ'iiiative des Steuerberaters zuriickgegangen sel.

Neben den Unterlagen zur Kontobewegung seien der Beklagten ggf. zu Handen ihres Bevollméch-
tigten tber Jahre Kontoausziige und dig mit Scnnftsatz vom 29. Dezember 2003 eingereichten
und dargelegten Kontenabsuhlusse qeraacht worden. ‘

Es wlderspreche Jeder Leb_er;serfahrung, dass die Beklagte nicht in den Besitz auch nur einer Kon-
tounterlage getangt sein soll, die tiber Jahre an sie, die Beklagte, versandt worden seien.
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Eine Verwertung der gesteliten 'Smherh‘eltén auf andere Verbindlichkeiten der Beklagten sei ge-
man Nummer 19 der A!Igememen Gesdldfl‘:.bedmgungen mbghch gewesen.
Far eine eventuelie Vervwrkung fehie es nmht nur an .&e;t sondern auch am Umstandsmoment.

Die- Berufung der Beklagten igjt_ Begrundét.

Die Klagenn hat gegen die Bekiagte kemen Anspmch auf Zahlung des vom Landgericht zuerkann-
ten’ Betrages gemabn § 607 BGB. o '

Das Urteil ist schon deshaib abzuandern wel die Klager in Zahlung eines abzugéndern, weil die
Klagerin Zahlung eines Betrages in Hohe von 50‘.000,00 DM, also 25.564,59 Euro verlangt und -
wohl nur versehentlich - Zahlung eines Betfages In Hohe von 26.564,59 Euro beantragt hat. Das
Landgericht wére geman § 139 Abs. 1 ZPO verpflichtet gewesen auf die Fehlerhaftigkeit des An-

trages hinzuweisen.

Die Kl4gerin hat im Ubrigen nlcht schtu*,scg vorgetragm da 15 sle der Beklagten 25.564,59 Euro
ben Noch mit der K’lageschnﬁ hat dse Kiagerin vorgetragen ‘sle habe der Beklagten aufgrund ei-
nes am 1. Februar 1993 geschlossenen Kredltvertfages eunen Betrag in Hohe von 25.564,59 Euro
zur Verflgung gestellt. Nachdem che Beklagte die Auqzahlung des Kredits bestritten hat, hal die
Klagerin ihren Vortrag dahingehend berwhhg1 dass der ﬂ:treitgegenstandlrche Kredilverirag ver-
embart worden sel, um die bis dato ungeregelten Uberziahungen auf eine vertragliche Basls zu
bnngen In der Berufungsmstanz hat die Ki lagerin mren Vortrag weiter konkretisier, in dem sie
behauptet, bei Vertfagsabsgh{uss habe die Verbindlichkeit auf dem Konto der Beklagten in Hohe
von 41.334,16 DM valutiert. o

Dem schriftlichen Kraduvertrag ist ail dies mcht Zu entnehmen Er beinhaitet lediglich die Vereinba-
rung eines Bankkredits bis zum Hochstbetrag von DM _5_0.050,00 zur Inanspruchnahme auf dem
Konto 06 996 448 01. Weder ist dem Vertrag zu entnehmen, dass dieser Betrag an die Beklagte
bereits ausgezahit worden sei noch kann ihm entrnommen werden, dass er der Ablosung eines
ungeregeiten Dispoﬁltmnskredites dienen solle. Erst Recht ist dem Kreditvertrag nicht zu entneh-
men, dass das Konto, auf dem der Kredit in Anspruch genommen werden soll, sich zum Zeitpunkt
des Vertragsabschlusses im Soll befand Der Kreditvertrag beinhaltet daher auch weder das An-
erkenntnis, dass die Beklagte emen Betrag n best*mmter Hohe von der Klagerin erhalten habe,
noch beinhaltet er ein Sa{doanerkenntruq Dle Klagerrn hat auch nicht schliisslg vorgetragen, dass
sle der Beklagten zu irgend einem Zeitpunkt, vor oder nach Abschiuss des Kreditvertrages, ent-
sprechend Ziffer 7 inrer Aligemeinen Geschaftsbedmgungen einen Rechnungsabschluss Gber-
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der Kunde das Anerkenntnis annlmmt. Emwendungen wegen Unrnchtngkmt ocder Unvolistdndigkeit
eines Rechnungsabschiusses hat ‘de'r'Kunc{é'ﬁ'abh Ziffer 7 Abs.2 der Allgemeinen Geschiftsbe-
dingungen spatestens innerhalb eines Monatq nach ‘d'és'éeh Zugang zu erheben. Das Unterlassen
rechtzeitiger Einwendungen gilt, so heift es in Ziffer 7 Abs 2 dar Aligemeinen Geschafisbedin-
gungen ,als Genehmigung”. Da diese Rechlsfolge fur den Kunden von grofier Bedeutung ist, ist
die Bank verpflichtet auf sie ,bei Erteilung des Rechungsabsch!usses besonders hinzuweisen”
(Schwintowski/Schaler, Bankrecht -Aufiage, § 7' Radnr.77).
Per Vortrag der Klagerin, seit Kontoeroffnung seien samthche Kontoauszlige an die Beklagie ge-
reicht worden, ist schon deshalb uherﬁeblic:h weil Kontbauszige Keinen Rechnungsabschiuss
darstellen, sondern lediglich die M»tteﬂung eines reinen Postensaldos beinhalten, der der Bank die
Kontrolle tiber die vom Kunden ge:roffenen Verfugungen und dem Kunden die Ubersicht Gber sei-
nen Kontostand erleichtern soli (Schwnﬁowfaw a.8.0., § 7 Rdnr.78). Soweit die Kiagerin hehaup-
tet, sie habe der Beklagten jeweils"zurﬁ Monatsende Ab$¢h‘lbsse gereicht und der letzte ordentli-
che Kontoabschluss vor Ausspruch der KUndlgung im Mai 1995 sei zum 30. April 1995 erfolgt und
habe auf ein Debet in Hohe von 51.978,06 DM gelauiet kann diesem Vortrag ebenfalis nicht ent-
nommen werden, dass ein Saidoanerkenntmsvenra_; zw;achen den Parteien zustande gekammen
sei. o
Als Rechnungsabschluss gen(Jgt es naml;ch nicht, In e]nem Kontoauszug zum Quartalsende die
Abrechhung der Zinsen und Spesen aufzune_hmen Damit gibt die Bank lediglich zu erkernen,
dass sie ihrer Pflicht nachgekommen ist, alle unter die Kontokorrentvereinbarung fallenden Forde-
rungen und Leistungen in das’ Knnt.qkorrent einzustellen. ,E.rfprderiuch ist vielmehr eine Kennzeich-
nung ais Rechnungsabsohhsé etwa als Quarta!sébsrﬁlu'és (Schwintowski a.a.Q). Wede: kann
dem Vortrag der Klagerin entnommen werﬁen dass der angeblich Ubersandte Kontoabschluss
vom 30, Aprit 1995 digsen Anforderungen genligt, noch kann dem Vortrag der Klagerin entnom-
men werden, dass dieser Konloabsnhluss die geméf& Ziffer 7 Abs.2 der Allgemeinen Geschéfts-
bedingungen erforderliche Belehrung uber,dge Rechtsfolgen nicht rechtzeitiger Einwendungen
enthatt, Dariiber hinaus ist die Klagerin aber auch fur die Behauptung, die Beklagle habe diesen
Konteabschiuss erhalten, beweisfailig gablu::bt—m .
Salduanerkenntn:s nicht zur Fo!ge haben, da €5 weder ginen ordnungsgemanien Rechnungsab-
schluss noch die geman Ziffer 7 Abs 2 der AilgemeinenGeséhéftsbecﬁingungen erforderliche Be-
lehrung enthélt, ' | o
Die Kidgerin misste folglich im &mzeinen ‘uiiter Beweisantritt darlegen, welche Betrége im Rah-
men des seit dem 25. Juli 1989 mlt der Beklagten bestehenden Kontokorrentverhaltnisses geflos-
sen sind. Diesen Anforderungen qenugen die in der Berufungsmstanz eingereichten aufbereiteten
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DM beginnen. Zwar hat die Kiégenn mvt &chnﬁsav vom 19, Marz 2004 weitere Handelsbuchaus-
zuge eingereicht, die die Kantoentw:ck!ung seit dem 25 Juli 1989 aufzeigen, die im Einzelnen
aufgerhrten Buchungen sind aber in der Regel mc:ht aus sich heraus verstandiich. Teilweise ist

Im Ubrigen hat die Klagerin auch mcht ddrgelegt we Chen Erlgs sie aus der Verwertung von Si-
cherheiten erzielt hat. Der blo{le Hinweis auf d:e Verreuhnung vorn Erids mit Forderungen aus
anderen (welchen?) Kontove:rbmdungen reu:ht srhon deshalb nicht aus, well die Sicherheiten hier
ausdricklich fir den Kredit bestimmt waren, '

Die Kostenentsehmdung beruht auf § 91 Absatz 1 ZPO. Die weiteren prozessualen Nebenent-
schetdungen folgen aus §§ ios Nr. 10, 711 ZPO, -

Die Rewsmn zum Bundesgerrchtshof wird mcht zugetaqse-n da weder die Rechtssache grund-
sétzliche Bedeutung hat, noch die F ortbaldung des Rechts oder die Sicherung einer einheitlichen
Rechtsprechung eine Entsche_ldung des Revislonsge.r!c.:hts _eﬁorderi. § 543 Absalz 2 Satz 1 Z2PO.

Bieber  DrHenket Spisgel
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